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Il est intéressant de faire parler les deux textmgemporains que sont d'une pdrg
complainte de la paikqu’Erasme publia en 1517 et, d’autre piairt de la guerre? de Machiavel
qui parut en 1521, pour mesurer la profondeur dedésaccord.

On sait, en effet, que chacun des deux recut wmeddees enthousiaste dans les milieux
humanistes; on les traduisit tot et ils furent @uss fois réédités pendant les vingt-cing ans qui
suivirent et jusqu’aux condamnations respectivesetiaines oeuvres des deux auteurs par I'lndex
romain, autour de 1560.Mais s'agit-il d'une seule et méme culture resaige ou plutdt, ne
devrait-on pas distinguer nettement le versantgisd’ou parle Machiavel, du versant transalpin
d’ou parle Erasme?

! Querela pacisnous utilisons ici la traduction Margolin dansa@ie Blum, André Godin, Jean-Claude
Margolin et Daniel Ménager; difErasme coll. Bouquins, Robert Laffont, Parjd992.La complainte de la paix
terrassée et chassée de tous cotés et par towtestdnsy occupe 43 pages.

2 Dell'arte della guerra.La traduction est due a Christian Bec qui a dilégpublication déMachiavel. Oeuvres
coll. Bouquins, Robert Laffont, Paris, 1996art de la guerrey occupe 149 pages.

3 Quoique Erasme admire en la Sorbonne la plus elétiversité d’Europe (cf. p. 932), elle condames |
positions théologiques de Querela pacide 1™ juin 1526 et le 17 décembre 1527.



Pour clarifier les enjeux et le sens des deux discsur la paix et la guerre, je procéderai ici
en trois temps. Je vais d’'abord repérer les dontedeselles qui font la matiére de ce conflit
politique tout a fait radical et les placer dang leontexte. Je tenterai ensuite une explication en
situant la cause du conflit politique dans unecworeiliable opposition anthropologique entre
Erasme et Machiavel: 'hnomme d’Erasme et celui geMavel sont-ils compatibles, au moins sur
certains points? Enfin, jaborderai la questiodadmodernité de I'un et de I'autre de ces discours
sur 'humain et sur la paix.

La question centrale qui m'intéresse est de congpeesoomment une doctrine définit et
fonde le devoir de faire la paix tandis que I'autédinit et fonde le devoir de faire la guerrenam
d’un bien supérieur dans les deux cas.

Commencons donc par les textes et leur contexséadit d’écriture humaniste de part et
d’autre: non pas de traités théoriques, énoncattatement définitions et postulats pour construir
un systéme philosophique concluant & des vérigésadtes. Erasme emprunte a la littérature antique
*le genre de la prosopopée: la paix prend la part@@remiére personne pour déclamer, dénoncer,
se plaindre, haranguer, enjoindre, a partir d’utcb@son concréete urgente, et du scandale d’'un pape
guerrier, Jules Il della Rovere, qu'il a vu entrietorieux dans Bologne en 1506, cuirassé et casqué
sabre au poing.

La complainte de la paixaite d’un théme périodiguement repris du débafia du corpus
érasmien: 'impératif moral, politique et religiede circonvenir la violence ou s’abrutit la nature
humaine et dont les autorités religieuses, cigtastellectuelles donnent de criminels exemples. L
lieux qui manifestent ce traitement thématiquepgrake du plus en plus intense et inquiéte sont:

- 1504 leManuel du soldat chrétiemqui interdit au chrétien le combat par I'épéduet
assigne la tache de convaincre par la discussiparéa raison.

4 R \ .
Particulierement a Lucréce dandle natura rerum

® Cette méme année 1504, paral#mégyrique de Philippe le Begui vante le refus du prince de céder a la
vanité des guerres de prestige.



- 1511: L’Eloge de la folie dont le livre LIX reprd le plaidoyer de Savonarole contre la corruption
de la papauté, ses pompes, ses complots, sesghtigues: le pape s’accapare une
dignité achetée a grands frais et défendue pablesle poison, la violenc®.

1513: Julius Exclususpamphlet pacifiste secret d’Erasme contre Jules lle défunt

pape

accompagné de son

génie plaide vainement

devant un saint Pierre

horrifié  qui refuse
I'entrée du paradis

au guerrier scélérat et

paien.
1514: Depuis Londres, Erasme rédige des lettres a I'dblfaint-Bertin sur «les maux de
la guerre»
1517: La Querela pacigjui nous occupe ici.
1530: Reprise des themes deQamplaintedansAvis sur la question: faut-il ou non faire
la guerre aux Turcs?
1534 L'aimable concorde de I'Eglise.

Aussi, deux ans avant de mourir, alors qu'’il estaha et fatigué, Erasme écrit encore contre la
guerre et cherche & empécher que les réformegeregs n'engagent définitivement les chrétiens
dans des guerres fratricidés.

®Les pamphlets de Luther reprennent et développnineprécations contre 'Eglise peinte en grande
pécheresse, en grande prostituée: le théme derigption par I'argent est commun aux trois autelens;s discours
forment un ensemble trés convergent.

"ce qui se produisit: les guerres de religion congaahen 1562, avec I'échec du Colloque de Poissy.



Cette reprise constante du méme theme en spinatetekte a I'autre, typique de I'écriture
perspectiviste dans I'humanisme renaissant, indtisdes métamorphoses mineures et
incrémentielles plutét que des changements d’idéesme la pratique également & l'intérieur du
méme textel.a complainte de la pajen effet, ne comporte que trois arguments géretantot
évoqués, tantdt illustrés, puis contextualiséEat reliés a des sources prestigieuses, icsretitre
eux; parfois présentés avec une neutralité dis@yrparfois jetés avec véhémence et menace a la
téte du lecteur. L’exercice d’'une rhétorique dedf@étitions entrecoupée d’épisodes narratifs montre
bien la fréquentation de Quintilien et de Séneaqiresi que celle de la Bible placée en continuité
épistémologique et morale avec les premiers. Ohdiguque ces spirales extérieures et intérieures
ne changent rien au sens fondamental de l'irénémasmierf.

Les trois arguments qui donnent la structure logiqu texte sont les suivants: il faut
absolument et incessammeestaurer la paix et la concorde parce que:

1. La nature elle-méme s’oppose a la guerre. Lddonature exige la paix. Il n'est pas
méme besoin de recourir a la morale pour s’en dook&

«La nature a placé encore en chacun de nous lesegeate la vertu et des

connaissances en tout genre; elle a doté les homimnesaractére tendre et

doux qui les porte & la bienveillance envers leacipain...»
Il faut regarder I'état de paix comme notre origimtologique, notre normalité. Envers cette paix-
mére, la piété filiale s'impose naturellement. &gent qui elle est, la paix se définit dans un role
cosmique primordial:

«... la source, la mere, la nourrice, la pourvogeatda protectrice de tous les

biens que possédent le ciel ou la terre'®..»

8 pont I'adage Bulce bellum inexpertisdonne la clef invariante.
%p. 015,

105 912,



Ce fait de nature ne s'impose pourtant pas a lmeil. Erasme doit donc expliquer pourquoi les
hommes se font constamment les guerres les phsesatr C’est que la nature humaine observable
est corrompué®; par sa faute 'hnomme est devenu une béte férarestrueuse et contre-nature.
Cette nature ne contraint ni ne détermine par gqeetqusalité efficiente; elle enseigne:

«Ainsi donc, par d'innombrables témoignages, lanmed enseigné la paix et la

concorde.»?
Furie destructrice, folie furieuse irrationnellés:de nature et raison se confondent danedta
ratio. Il y a donc une contre-nature mauvaise, violegttecruelle, aujourd’hui commune et
généralisée; il y a une nature vraie, profonde gig, est pacifique et bonne. Il existe donc une
division intérieure malheureuse qui travestit launa ce que montrent les hommes en fait contredit
ce gqu’ils sont en droit. Le procés érasmien dudisthe est le procés de la nature corrompue pour
dégager, restaurer, restituer quelque réalitéldéf@dedécouverte plutét gu’invention, lutte cortdre
barbarie, méditation de I'idéal paien antique (@palement stoicien, mais aussi platonicien): on
constate que I'opposition guerre/paix est I'unerd@abreuses métaphores du programme renaissant
de lutte contre la barbarie scolastique pour resdeedroits a I'idéal classique et faire briller la
civilisation en 'lhomme comme la raison antiquev&id fait.

oy n'y a qu’'une seule mention du péché originel sliaam complainteet c’est pour noter que ses effets sont trés
minces en matiére d’irénisme/bellicisme. Les terdepéché, de pardon, de contrition sont quasnabggalement,
comme celui de damnation.

12 a16.



Prenant une formulation paganisante, Erasme feét &lila paix que, par sa nature, elle
garantit la protection de tous les biens «vantésgsehommes et par les dietk»La paix récite
deux listes contrastées: la premiére est cellebs que sa nature apporte aux humains qui la
respectent: la félicité, la tranquillité, I'intéré¢ I'individu, le bonheur, la protection des piépss,
I'accés a la prospérité, la sagesse, la guérissmdéheurs. Dans ce premier registre naturelpdn v
un mélange de valeurs paiennes et de valeurs «mseg». Latranquillitas sénéquienné’,
égocentrique et insulaire, donc étrangére a tautisotruiste, appartient au cadre d’intelligit#lit
paien de I'Antiquité tardive qui ne reconnait gas individus. C’est I'état du sage dont 'ame
(capable d’union avec le divin) transcende les ipassvenues du corps (inhumain). Cette
tranquillité est un état ou le sage vise a devieminuable, inaccessible a toute colére, certes, mais
aussi a toute compassion ou pitié. Cette paix dfiamilité et d’abstention ne peut pas composer
avec «’'amour du prochain» qu’impose la charitéééique et qu’Erasme ajoute a son tableau, car
le statut méme de I'humain entendu comme «prochaipkque la notion de personne libre, créée
par un Dieu personnel, celui du cadre d’intelliiibiblique, exprimant une tout autre organisatio
conceptuelle. Quant aux valeurs que je qualifibaiergeoises®, c’est la conception du bonheur
dans la prospérité matérielle et sans souffraceehtration sur la paix protectrice des biens et

13 p. 912. On peut observer qu’Erasme n’'a pas repiriséme I'idée de lphysisaristotélicienne. Il en adopte le

cosmologisme inclusif par lequel la nature estfaikla loi universelle du tout (incluant le diyiat le principe de
l'identité d’un individu. Il faut croire qu’Erasmee pergoit pas la contradiction ou il se place pdud en faisant aussi
intervenir la loi divine judéo-chrétienne surnatigre

¥ pe tranquillitate
15 Lesaffectusviennent pervertir la nature humaine profonde,gg@mple la colére: cf. Sénequie ira.

16 Comme le fait aussi O. Herding mentionné par J.Brgdlin dan€rasme, op. cif pp. 943, 949, 950.



condition d’accés & d’autres biesLa richesse fait partie des gratifications dedip Elle est
|égitime et humanisante: c’est un bien naturel, menta recherche du confort. L'effort industrieux
doit étre respecté.

A linverse, la liste des maux de la guerre estdgation de cet état naturel: par nature, elle
est: calamité et source de souffrances, malheur lggichommes s’infligent & eux-mémes,
débordement des pires tendances, source de cptespar la destruction des biens. Enfin la guerre
est rage, démence, folie, maladie; elle est lév&iuée du point de vue de ceux qui la subissent.

17 on voit plus loin que la paix peut étre acheté®§8) et qu’il faut calculer les colts respectiésla guerre et
de la paix pour disqualifier le bellicisme sur w@se proprement capitaliste. De plus le princepa&ale droit de prendre,
de détruire les biens de ses sujets sans leur g@amidans la guerre: c’est une violation du cdé propriété privée.



« ... une sorte d’océan qui répand tous les madtguimpeuvent affliger, ici ou

la, I'univers tout entier .13
L’importance accordée aux souffrances physiquesyehologiques invoquées comme argument est
une nouveauté relative car les précédents sorsfa€@uoique non inhérent a la vraie nature
humaine, la passion d’agresser est néanmoins emitte qui n’a pas besoin de I'apprendre d’un
autre:

«Mais, hélas, 6 malheur, indigne et plus que maestt! La nature a enfanté

un seul animal qui soit doué de raison et capalebeeccer une intelligence

d’origine divine. C’est le seul qui ait été enganghour étre sensible a la

bienveillance et a la concorde, et cependantpjever plus vite asile chez les

bétes sauvages..”%

185 912,

19 par exemplel, ysistrataouLes Troyennes

205 913



Bref, 'union devrait étre naturelle entre les hoesmmais ils «demeurent sourds a la voix de la
nature.»*! Et «pas plus qu’elle, aucune institution ne pesiunir.»*? Pourquoi cela? Erasme ne
cherche pas du c6té des plaisirs, des pouvoisatistactions qu’apporterait la conduite de la geierr
Nous restons sur ce fait obscur: presque toujpuesgue partout, la nature pacifiqgue de 'hnomme
est incapable de s'imposer: I'homme subit et/oligefle fléau de la guerre a lui-méme et aux autres
guand bien méme la loi de nature le lui intertlihe saurait s’agir d’'une loi mécanique ou effiti
de type objectif comme chez Galilée et Descartesc@nprend qu'il parle d’'une tendance: d’ou
I'extréme importance du théme de I'éducation dangensée™

2. Erasme passe ensuite & un second argument: ddipilida morale s’'oppose strictement
ala guerre, comme le montre la raison naturefidodnté réciproque entre parents et enfants montre
que la bienveillance doit regner entre tous lesdinm C’est a cette disposition que nous donrens |
nom dhumain #* La société n’est pour Erasme qu’une extensida emille: comme pour cette
derniére, le fondement du lien social est naturakeessaire.

«C’est la nécessité qui a fait découvsrdeciétés civiles 3

2Ly 914
22 1bidem.

23 - N - . . —
Ce continuisme paien-chrétien qui se rencontreaconment chez les humanistes postule que les vérités
morales qui se rencontrent chez les paiens protémérs de Dieu: «Le lecteur chrétien peut s’appes sans crainte
tout ce qui est bon chez les paiens puisque liasph divine garantit ces Idées.» écrit-il damBé pueris

245 915,

255, 916.



écrit-il, ce qui le place parmi les prédécessearndabbes et de Rousseau. Mais Erasme n’a pas une
conception nettement articulée de ce qui fait we&sé ni de la spécificité des phénomeénes sociaux
dans leur distinction des faits de la psychologivjiduelle. Il parle comme si les vérités sogae
politiques devaient étre cherchées dans I'accuipnlaisensible des individus. Apres avoir montré
la répulsion des instincts naturels et de la ragaur la guerre, il conclut que le seul nomuthains
appelle les hommes a se fédérer par affinité, areitdésir de concorde. Ainsi, nous nous trouvons
devant une anthropologie qui ne fait pas le saateptuel jusqu’au politique: il N’y a pas, ddres
complainte de théorie de l'autorité, du citoyen, de la josstide la liberté collective. L'espace
civigue n’est pas défini, les différences sont garasou niées: elles ne sont nulle part articulées p
une dialectique qui arrime la reconnaissance dégdits a des médiations négociées. Pour résumer,
on pourrait dire qu’Erasme ne reconnait que desuvalmorales, singulierement la réciprocité des
liens affectifs personnels qu'il place au coeulsdeconception communautaire: la complaisance
appelle la complaisance, I'indulgence engendrellilgence, écrit Erasme. Tout se rameéne a la
subjectivité: sérénité, tranquillité comme abseateeension et de projet, amitié interpersonnelte. U
bon prince se mesure au bonheur de ses stij&® ne trouve pas I'idée que la société est une
construction, que la paix serait non point une éenariginaire a conserver mais une résultante
proprement politique, issue de rapports de fortgsctifs a étudier.

L'irénisme érasmien combat la force et tend a faal@iser. Il est une sorte de volontarisme
sentimental:

«Enfin, la paix réside en grande partie dans kediila vouloir de toute son
ame.»?’

26 p. 940. Il ajoute que les pressions telles quebition, la colére et la stupidité ne sont pas ugeessité et

doivent étre éradiquées.

27 p. 944.
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Si les hommes peuvent commencer une guerre, ilgepé@aussi (et doivent) y mettre fin. Bien
qu’Erasme note avec justesse que les phénoménésetee s'enchainent et échappent souvent a
ceux qui croyaient pouvoir les contréler (d’ou fagté d’initier quelque guerre que ce soit), il ne
donne pas d’autres moyens que I'appel a la sdléatile recours a I'arbitrage international des
sages -- savants, abbés pieux, évéques vertueuk ngra pas de paix, si injuste soit-elle, gei n
soit préférable & la plus juste des guerr&s.»
«ll est odieux de rejeter la responsabilité dederge sur le destin ou sur
quelque génie malfaisant quand les hommes en ssponsables?$
Ainsi la guerre estimmorale en plus d’étre irmatielle et contre-nature. Alors d’ou procede-
t-elle? Réponse individualiste et psychologiqeetains princes sans vertu tombent sous I'emprise
de I'ambition, de la colére (et pour les plus &gilmotifs souvent), de la sottise, de la folielade
gloire, de l'avidité insatiable de richesses, égdiisme féroce. llIs suivent leurs mauvais penshant
au meépris du petit peuple victime de la guerres’&réte la chaine causale pour rendre comgge de
rage insatiable de guerréS. |l faut donc entreprendre une réforme moralehtesmes.
3. Le troisieme argument que l'auteur présente comenércant cumulativement, c’est
qu’enfin, la religion s’oppose formellement et gaéquement & la guerpeesque™ sans exception.
Ici apparait ce qu’Erasme veut réaliser avant timmder une société politique directement sur
I'Evangile. C’est méme, avec celles des groupebaptistes et réformés communautaristes,

285 939.

29 5. 946-947.
3

0. 917.

A la suite d’Augustin, Erasme autorise en toutenidee extrémité, une guerre rétributive limitée gar
nombreuses conditions et normes.

3 Cf. G.H. Williams, The Radical Reformation, Kirk#ej Missouri: NMSU,Sixteenth Century Essays and
Studiesvol. XV, 1992, pp. 41 a 47.
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derniere doctrine fondamentaliste émanant de milietirés et/ou de théologiens.

Or, la loi évangélique, prise littéralement, estrapératif d’amour fraternel non seulement
entre freres chrétiens, mais aussi adresseé a testpsrsonnes humaines qui constituent la cagégori
universelle du «prochain». Le continuisme flouepathrétien s’exerce de nouveau ici: non
seulement le Platonisme est-il associé au christiamparce gu’étant dans la vérité d'amemae
christianae naturalitesmais aussi les Turcs, dont Erasme mesure I'iiéstins [Avis sont appelés
semichristiani Leur qualité de créatures de Dieu transcendeddas différences, commeléx
Christi (ou Dei) transcende la loi de nature et la loi morale. Idiaévangélique est d’essence
irénique, selon Erasme -- Le devoir de non-viodeaaune forme positive: le devoir de charité
commande non seulement la co-existence pacifiqie lfeatraide, le pardon, la réconciliation, la
concorde pieuse et attentive. L'individualismdeatd’Erasme fait que, pour lui, la seule échedle
réalité est dans le registre de la personne pdeé¢il soude les reins et le coeur. Le régneade |
paix dépend des attitudes, des désirs, de la ctmpséon des vertus évangéliques de douceur et de
sacrifice de soi.

Prenant pour norme I'exigence de pureté du codte &res chrétiens (image de la société
comme famille€®), Erasme reprend & quinze reprises le scandaferexqu’offrent les guerres entre
chrétiens, alors que les autres guerres sont déjaaliet une faute contre la religion.

33 parlant des princes: «Qu’ils soient animés envans|Etats des mémes sentiments qu’un pére ad'égasa
famille.» cf. p. 940.

_12_



Avant de prier Dieu, s'il est en conflit avec urrayle chrétien doit laisser-la son offrande et
aller d’abord faire la paix, commande Paul enCdr. VI. 7. C’est le fondement le plus clair
qu’Erasme donne au devoir de paix. Et Jean agugéoute la vie du Christ se raméne a «une legon
de concorde et d’amour réciproque (Jn XI11.34 et®¥*. Encore ici, la paix dépend d’'une certaine
sorte d’hommes capables de suspendre leurs paskertlérance» érasmienne exprime bien cette
anthropologie. L’'idée directrice qui se fondelsuronté et la santé de la nature humaine profonde,
c’est que I'individu de bonne foi, placé devanvidence de ses erreurs ne peut manquer de revenir a
I'orthodoxie de son plein gré. Ce n’est pas umemeaissance du pluralisme de la vétitéi une
thése formaliste renvoyant a I'arbitraire des couge c’est une position qui reconnait une vérié, u
révélation, une religiomt qui choisit la persuasion patiente par le dialogaar convaincre le
prochain, infidéle ou hérétique, de quitter seswes. On voit que ce qu’Erasme (et tous ses déscipl
pendant le X\Asiécle) appelle tolérance n’en est pas pour noadernes. Mario Turcheffia mis
l'accent sur le conflit épistémologique potentistre I'idée érasmienne de concorde, concept de
tolérance qui requiert a sa base la critique kangalu dogmatisme. En effet, I'esprit de concorde
reste archaique en ce qu'il rejette la violences sdorandonner la hiérarchie entre vraies et fausses
doctrines, mais en différent le moment du ralliehdans le temps historique. La métaphore que
tous utilisent est celle de livraie et du bon graiOn ne demande le respect de l'autre en tant
gu’autre mais en tant que personne libre provisodret égarée. On a affaire non a un droit a la
liberté de conscience rationnelle mais bien alilgence requise devant divers itinéraires qui tous
conduisent da vérité révélée. L'anthropologie érasmienne esci&rement théologique. La
tolérance politique devra se chercher un fonderdéférent. L'ultime projet en est un whité
compléte: les disciples doivent Wl plutdt qu'unanimes, écrit Erasrifecar, aprés le baptéme,
«tous sont identiques dans le Christ, qui raméuietchose a la concord&comme en un méme
corps. Pas d’écart discursif, pas de clarificatimbectique capable de faire avancer les débass, p
d’espace public de discussion sur des valeursedgsix, des projets publics. La «tranquillité

345, 921.

355, 925,

36 Dans un texte de grand poids, «Religious concoddRaiitical Tolerance in Sixteenth and Seventeenth-
Century France», iBixteenth Century JournaXXIIl.1 (Spring 1991), pp. 15 a 25.

37 5. 925.

385 931
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publique» dont il parle une foi&consiste en I'absence de conflits et de débatssnie ne peut pas
penser la reconnaissance du citoyen dans sa dif@&ggar la cité et il ne concoit pas la république
comme construction d'intéréts divergents, équildémée les tensions irréductibles.

Peut-on suivre Jean-Claude Margolin lorsqu’il awfigiu’on trouve une véritable pensée
politique chez Erasme et qu’elle est centrée slurnameux pacifisme? Comme il le dit, la doctrine
érasmienne est une combinaison de Platon et désiBéa*" Mais imagine-t-on Platon renongant a
la guerre parce que «La plus grande partie du pelgiéste la guerre et invoque la paf&Reux-t-

il que «rien ne doit étre plus cher & un prince lgumnservation de ses sujet§$?

395 944

40 Guerre et paix dans la pensée d’Erasmabier-Montaigne, Paris, 1973.
4l Repris dans C. Blum, et. aErasme, op. cit p. X.

2 bid., p. 954.

la complainte de la pajp. 948.
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Erasme lui-méme sait qu’il n’en est rien. Dangassage vraiment éclairé, il montre que sa
phénoménologie du bellicisme coupable n’'a pas lmeygertinence s’agissant de la culture antique
paienne -- car, écritif, les valeurs morales communes aux Anciens, quaiéjsedistanciées de la
guerre, ne peuvent dépasser la solidarité, l'aretti@nion naturelle. La rationalité les a préser
de la démence sanguinaire qui déshonorent lesgsrictrétiens de la Renaissafttén effet, les
motifs des anciens paiens pour faire la guerre diffiérents: la soif de gloire, I'intégration des
vaincus dans un empire qui améliore leur condit@nin la renommée honorable de leur Efat.
Erasme est conscient que cette éthique a dispadapele Moyen-Age. Il en défend une autre au
milieu d’une crise des valeurs: celle que sus@feindrement de I'arbitrage unanimement reconnu
de la papauté qui caractérise la montée et I'amdsation des Etats-nations. Il refuse la logigee d
grandeur de 'Empire de Charles-Quint et la diffusilu droit romain (contre les droits coutumiers)
qui 'accompagne. Sa recherche ne va pas du c@é&alestructions politigues modernes que
clarifieront Bodin, Althusius et Grotius par leprésentations de la souveraineté, de la citoyeheté
du droit des gens pour baliser la guerre.

45 929

45 Avec leurs machines infernaleBatareis machinisinspirées par le diable. @bid., p. 933.

465 931
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Erasme n’entretient pas d’idéal ni méme d'idéestigabs autonomes, rapportées a une
rationalité séparées, avec ses lois, ses valamsistoire propre$! Surtout, Erasme ne révoque
pas en doute la justesse des finalités et deehessde la vie politique qu'il recoit dogmatiquernen
et pieusement par taedulitasdu chrétien engagé dans I'aventure du salutceéogpremier degré.

Ce qu'il a fait pour la philosophie en nommantnerale évangéliqugia philosophiaou
philosophie chrétienne, il le fait pour I'anthropgie car, comme le remarque Margolin, la
raison/ratio, dans sa pensée, n'est pas autosuffisalle est ouverte aux mystéres de la*faCe
n'est pas assez dire, croyons-nous. Cette antlugipeest théologique de part en part et ne laisse
aucune place au destin actif du citoyen.

Les idées dea complainte de la paixe fournissent pas les moyens de mettre fin aderg.

Malgré les vingt éditions qui diffusérent trésidgment 'idéal pacifiste et lui trouvérent maints
disciples, non seulement les guerres européenglaggi‘ent mais ce siécle vit paraitre les guatees
religion entre chrétiens et le massacre de la Sarthélémy d’aolt 1572. Ces principes n’ont pas
pu se donner une assise politique.

Au contraire, les idées de Machiavel sur la guéigalement bien recues dans un premier
temps, du moin® peuvent affecter la guerre et la paix. Ellessemises en oeuvre par les princes
au XVII° siecle.

Au lieu d'un vaste panorama qui s'achéve sur latsdé¢ I'ame, I'oeuvre de Machiavel
propose des modeéles d’action politique entiérem@milés par la raison instrumentale. Affirmant
gu'’il en est un fait que la politique n’est pasdée sur un idéal de justice mais exclusivement sur
des rapports de forces, et sur les capriceséertanail montre comment opére cette force dont la
figure pure est la force militaire. C’est un paraelqu’en expliguant comment gagner les guerres et
comment ne livrer que celles que I'on peut gaghdonne aux princes les moyens de les diminuer
de beaucoup, de conserver leurs effectifs et daatda repos de périodes de paix a leurs Etats.

T La répulsion pour la guerre et I'interdit religied® verser le sang ne sont pas des normes potitique
48 - ;
C. Blum, et. al.Erasme, op. cit p. CCXIIL.

49 Jusqu’a I'attaque de Reginald Pole en 1539A\pblogia Reginaldi Poli ad Carolum.\L'Art de la guerre
fut le plus grand succes éditorial de MachiavelFemnce.
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Les oeuvres de Machiavel qui traitent des princgtedes techniques de la paix et de la
guerre sont nombreuses car il faut y inclure leliptes correspondances diplomatiques et plusieurs
lettres princieres.

Vers 1513: Le Prince/ Des Monarchies

1513-1520: (publié aprés sa mdr8s Discours sur la premiere décade de Tite-gie

resta inachevé.

1521 L’Art de la guerre
Les théses de Machiavel sont d’ordre dynamiques tamouvement perpétuel et désordonné des
instincts, des ambitions et des désirs, la guerre..
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