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Andrzej Frycz Modrzewskieste encore peu connu en dehors de la Pologiedepuis bient6t un siécle,
une rigoureuse tradition philologique, archivisggat historique a produit, a c6té de certains $estgets a
caution pour leur dogmatisme idéologique, une da@ntation détaillée et siire concernant sa vie ebsonré.
Non seulement disposons-nous, depuis 1960, d'uoellente édition critique du corpus latirle Modrevius
(dont la traduction polonaise modetna été publiée en paralléle) mais encore, nous gEumaintenant
connaitre avec précision le contexte culturel, hgique, juridique et politique de la Renaissanc®mpaisé. La
langue de ces études et commentaires les a néanomipés des lecteurs d'Europe occidentale et difnes
sauf pour les cercles de slavistes. A notre cesaace, aucune traduction, méme partielle, desreguv
modréviennes n'est disponible sur le marché, earddidition polonaise mentionnée, elle-méme &audepuis
d'un quart de siecle.

En francgais, mis a part quelques articles, legesdge Modrevius ont fait 'objet d'un chapitre dund
développement dans quatre ouvrages d'importaraigrtr chacun une problématique plus gén¥éralour ce
qui concerne le trait®e Republica emendandd existe pourtant une traduction francaise denger livre De
moribus admirable d'exactitude et d'érudition philologijuquoique le commentaire philosophique et politique
nous paraisse déficient par endroits). Cette tlhddite de Georges Kouskoff comporte en outre iddex
onomastique et thématique soignés ainsi que liésaihent définitif des sources classiques et hibBgde ce
premier livre. 1l serait utile et pertinent quetcavail de haute qualité fat publié dans le mofidacophone.

Nous visons ici un objectif limité : rendre computes tensions épistémologiques qui affectent e liv
premier, De Moribus du traité De Republica emendantia
, lequel en comporte quatre autr®e (LegibusDe Bellg De EcclesiaDe Scholy Ce premier livre expose le
modéle complet du passage de la nature a la cul&es vingt_neuf chapitres varient non seulemeihbregueur,
mais surtout quant a la perspective. En effagxée opere a deux degrés distincts d'abstradaomdt il pose son
axiomatiquesub specie aeternitatisantot il traite des phénomenigis et nunc Par commodité, nous appelons
ici «échelle universelle» le point de vue théorigles principes philosophiques tandis que les rasments
pratiques et concrets seront rassemblés par Igari@mnance a I'«échelle topique». Pourquoi céfartition?
Parce que les catégories et la logique du disaoodrévien se dédoublent en se rapportant a I'uree l@wtre
échelle. Il s'ensuit qu'une série de conclusiomei@tes et régionales sur la nature humaineasaidon et sur le
citoyen dérivent vers des positions logiqguementrmgatibles avec le cadre métaphysique global quéelir a,
par ailleurs, mis en place.



La plupart des commentateurs ont cru devoir chasire les principes philosophiques et les motifs
politiques ponctuels du texte, non sans releverdestradictions». C'est ce qui fait que, danstbhiographie
de la Renaissance polonaise, Modrevius est domiéttaomme un banal conservateur, largement mégiéva
tantdt comme un prophéete de la modernité «prot@bsie». Nous faisons I'hypothése que c'est |daux
dilemme, un probléme qu'il faut aborder autreménissoudre.

I. Le conversatisme plat du point de vue universel

Considérons d'abord comment Modrevius raisonnréchdlle universelle ou métaphysique. La catégorie
de natura gouverne ses principes. Car il ne fait pas deedqu'il adopte d'emblée la position néo-stoicienne
typique de I'humanisme du nord. Rappelons briewérses assises, pour mieux établir le contraste agte
seconde partie. La nature comporte, en son fomel,donnée rationnelle, un ordre ontologique unigoaf la
nature humaine n'est qu'une instance parmi d'awtmsnise a la grande loi d'harmonie univer&elleChez
Modrevius, le naturalisme aristotélicien et la fation scolastique recue a I'Université jagelldnmennent
accentuer l'idée que le centre ontologique se situe de 'homme. Cosmos ou création, la natureoie a un
principe ou a une cause non humans. Dans cetspaugive, la doctrine affirme que, non seulemetiteda
nature englobantest mais aussi qu'ellest bonneet qu'il convient de se régler sur elle : «L'iida du bien est
une loi de la nature» écrit Modreviljsa la suite des érasmiens qu'il connait aussidpierieurs sources antiques.

C'est la une représentation de la nature comgegbscure par rapport aux réductions successieiug
feront subir les modernes. D'abord, elle n'oppasela nature de la vie symbolique & celle dedaowjaniqud’;
ensuite, cette nature met en osmose I'ordre detfailui de la norme, sans que les deux contenestsionnés a
la conscience a titre d'évidences immédiates.'efissiit que le bien et le mal ont un statut natatebbjectif
d'«instinct mordl"» quoiqu'il faille s'appliquer a les découvrir :

«Si 'homme lui_méme, le cheval, les arbres etaeses choses créées doivent leur
existence a la nature et non a une décision humkneste et l'injuste dépendent non pas de
I'opinion des gens mais de la nature des chd¥es...

Ce néo-stoicisme integre donc la nature humaines ¢k grand tout cosmologique. Modrevius substitue
métaphore du corps huméim celle du cosmos grec, mais cet organicismez @ssemun au X\isiécle, joue le

méme role intégrateur et régulateur. Ainsi I'hommtest ni fondateur, ni architecte, ni responsaele valeurs.

Porteur des raisons séminales qui réitérent elalldgi de nature & partir de traces ou d'empreifitésn'a pas

l'initiative de les produire ni de les juger, mplstét le devoir de les élucider et de s'y soureette qui est la
définition méme de lairtus modrévienne a I'échelle universelle. Rien laigioal.

De méme, suivant la doctrine d'Aristote et de ficgla socialité est ici posée comme innée, Geslire
naturelle. Ce qui apparait & nos vues moderndstuBas a I'évidence du sujet auto_institué domalson
intuitive fonde l'identité créatrice, comme uneicate dépossession de liberté, se concoit, au aioatcomme
l'assise méme de la liberté ancienne. Pour ModseV@ connaissance d'un ordre ontologique immuadximet
de chercher l'adéquation de l'individu avec laguithn de cet ordre extrinséque, dont l'ordre éthiet politique
fait partie. L'hétéronomie de cette éthique esicdnanifeste.Naturaetrecta ratiostoiciennes sont convertibles
et l'authoritas(sic) de la raison naturelle dérive de l'autofitddamentale de la nature, et non d'une logique du
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sujet. On voit combien est grand I'écart entréoianaturelle des renaissants antiquisants etlteit naturel
moderne, attaché a I'autonomie du citoyen, a pdetiBrotius.

De la convertibilité entre nature et raison, Metlie tire deux conséquences: la premiere est que le
jugement vrai est possible dans le passageedie sentireau rectissime judicar&’; la seconde est que «lutter
contre la nature des choses est le fait d'hommes etoméchant$¥’. C'est ainsi que ce quist parait
nécessairement supérieur & ce qui n'est pas dua®encore. A linstar de Rabelais, d'Erasnue dta Boétie
qui innovent en visant la restauration de I'ancModrevius tient l'idée de nouveauté en suspicibfépithéete
novusa souvent, chez lui, un indice fortement péjoratifiquant le danger, I'absurdité ou le ridiculBans la
préface, il dit chercher moins les idées nouvejiss les idées just&s Par ailleurs, dans l'attribution des charges
par I'Etat, il affirme que la vertu des citoyenstdiire reconnue part I'Etat, sinon ces individesirpaient se
tourner «ad res novand&$»dans le méme contexte, il faut écarter des affleexnovus quidam horff>. On
voit que l'ordre établi semble jouir d'un privilede connivence avec la nature qui fait I'essenceute option
traditionnaliste. De méme, le termerdio (au sens des groupes sociaux ou états) n'offtgdsides affinités
quasi ontologiques avec l'ordre du monde? Lesufaistqui ouvrent I®e Moribusen admettent la nécessité a
priori. L'idéal politique modrévien réside dansctancordia omnium ordinupmotion statique et effectivement
conservatrice. Le conflit et le chaos, a I'oppaiécarnent dans les désordres irrationnels imt&@ I'idée de
multitudg aussi inquiétante ici que chez les autres hurtenid'ou l'incapacité naturelle de la foule aresele
pouvoir™. Il n'y a pas de place ici pour une dialectiqusitive dutumulta comme chez le Machiavel des
Discorsi

A I'échelle universelle, les grands principes itst de Modrevius excluent donc la démocratie raxitp
d'un régime mixte. L'auteur ne fait que repreddreassification traditionnelle des formes de gguement. Le
naturalisme s'applique aussi a la justice. Comaeirtus, la justicia (sic) exprime une donnée a la fois
ontologique, éthique, politique et surnaturellee st pas arbitrairement que les institutions dit@s justes ou
injustes. On le voit dans le cas de la coutumes rares bonnes coutumes se reconnaissent a ce que:

«Leur nature est telle que, d'une part, venanfadaison et de notre intelligence, elles
naissent spontanément en nous et que, d'autreepast;se gravent a l'imitation de ceux qui sont
doués d'une vertu singuliére, de sérieux et ded&ifi».

Ecouter, suivre, imiter la raison qui anime la natul'enchainement déductif des niveaux de réatitde valeur
jusgqu'a la perfection de la loi éternelle donne oraiére indiscutable au jugement selon lequelsdanstyle
cicéronien chati®", le Polonais n'aurait fait qu'ajouter un autreainidu prince a la longue liste des traités
moralisateurs des humanistes et des médiévauxt auan La dimension universelle dde Moribus partage
avec ce courant l'irénisme, le réformisme par lauvet par I'exemple, I'extension de I'éthique darmlitique et
de I'hnomme privé dans I'hnomme public, enfin, laticauthéologique que requiert I'ordre politiquee @odéle
humaniste substitue le Dieu biblique a lI'impersditthat a la fatalité dlogosdes anciens, mais sans identifier
les écarts épistémologiques induits par la spééifie la perspective judéo_chrétienne. A premiéies ce naif
syncrétisme n'a qu'un but: confirmer que «seul amrhe conforme a I'Ecriture peut étre un bon cit§{fen
c'est-a-dire cela méme que Machiavel avait attaguiéont.



Or, c'est préciséement en matiére d'axiomes mésapms et éthigues que Modrevius manifeste «sa
culture philosophique et son rationalisme natiifel Il faut donc en attendre plutét de I'éruditigne de
l'originalité. Figé par les impératifs rhétoriqusscommentarii(style délibératif, juridique et démonstratif), le
discours modrévien suit l'usage de son temps ecitaet pas textuellement ses références contenmasfai,
auxquelles il emprunte néanmoins largement. ErasrMelanchthon, en particulier, sont absents de tamdis
gue Machiavel, More et Luther sont exclus de fait.

Ce qui est, a l'inverse, explicitement cité etdisivement utilisé dans [2e Moribus ce sont les sources
de la double tradition classique et biblique. Canla démontre le relevé détaillé de ces sourcedest
similitudes, établi par Kouskdft", Cicéron y est cité & cent reprises, a égalit€ #izeriture. Dans l'ordre de
fréquence décroissante, les principales citatiomsque¥™ sont empruntées a Aristote, Plutarque, Platon,
Xénophon et Polybe; du cété latin, dans le mémeeprdn trouve Valere-Maxime, Tite_Live, Salluste,
Quintilien, Suétone et Aulu_Gell®. Modrevius ne se montre guére novateur a cetdégae ce point de vue,
également, il y a donc un fondement effectif alejugnt de conservatisme porté sur sa philosophale Ci
postule bel et bien la continuité entre natureuitice, d'une part, et, d'autre part, entre culamgque et culture
renaissante. Il est évident qu'un tel cadre théericonduit nécessairement a lintolérance parsrdfi la
difference individuelle autant que collective. Candividu ne représente qu'un point: la loi matle,
transcendante et unique, le normalise de I'exténpusqu'il porte imprimeé en lui un reflet de estérieur. C'est
la le critere absolu du dedans et du dehors ldenknitaset donc, réciproquement, celui du «bestial», du
«barbare» ou du «monstrueux». Et ce jugementp@utdes individus appartenant a la méme cultut@nague
dans les comparaisons synchroniques et diachraniqutee divers groupes culturels. 1y a doncridngéniable
frein par rapport a la modernité. Et si les rainents de Modrevius étaient entierement régisupartelle
axiomatique, lde Republica emendandairait pour nous fort peu d'intérét anthropologicgocial et politique.

II. Du point de vue topique: les motifs modernes

Il est impossible que la visée «émendatrice» dasds renaissants s'exprime sous le mode univeque,
elle requiert la garantie de vérité et d'autorit@ppes aux structures validées par leur ancienn@te cette visée
réformatrice ainsi légitimée sort bientdt de sestés pour exiger, plus ou moins consciemmenthbngement,
l'ouverture sur autre chose, la réorganisationdgesr bases inédites. Pensons ici a I'écart épikigigoe qui
oppose le premier aux deux derniers livres darBialogue of Comfortle Thomas Mor& Comrendre pour
comprendre et comprendre pour contrbler ne comestitpas deux segments du méme régime d'inteliigibilil
faut ici deux principes distincts d'organisationlagensée. Pour le discours renaissant, cel#isi¢a mise en
oeuvre de deux systemes thétoriques, I'un exprimaeatvisée spéculative et l'autre, une visée imstriale.
D'ou les tensions internes du discours; d'ou l@dé@ément entre une logique avouée spéculativaetagique
souterraine qui explore la raison instrumental@s Nratiques discursives, plus pauvres, sont ceugéeégime
renaissant par une premiére rupture : la théodsesjue du sujet autonome en matiére cognitiveragigpe,
c'est_a_dire de l'affirmation d'une puissance hoehaentrale, originaire et créatrice. Le sujetoratel de
Descartes, de Hobbes et de Spinoza se donne Edactonstruire le savoir et le sens, de sounletimeonde a
son conceptnore geometricocontre la tradition.



Au contraire, I'esprit renaissant invoque lourdetries doctrines métaphysiques antiques pour masque
un déplacement progressif de l'autorité, déplaceémensape les fondements de l'autorité ancieniimsi, de
lautorité de la nature_cosmos a celle de la natumnaine séparée, du logos a la raison naturede, d
I'individu_créature a I'agent (qui n'est pas ent®mijet auto_fondateur) les écarts semblent cladJopérer dans
I'hnomogeéne : simple changement d'accents, difféagaon des registres, élargissement des définitiegses ou
encore précisions nouvelles concernant des vatgaraelles. Et comme on ne saurait penser daviside on
croit penser du méme au méme.

Seul un appel (sincére) a la tradition peut dorasguer la subversion de cette méme tradition. A
témoins : discours oblique de Valla sur la volumgténs une civilisation chrétienne fondée sur leitspar la
souffrance; discours amphigourique de Ficin poac@t I'homme en mouvement au centre du monde, sous
couvert de platonisme; discours ponctuel de Pia pibérer la figure humaine en maintenant par ailela
hiérarchie néo-platonicienne; discours audacieuiedehiavel utilisant, puis révoquant l'autorité Tiee_Live;
discours irresponsable d'Erasme vociférant coesevices abjects et lignorance crasse des moiloes i{ est)
tout en méprisant avec colere toute nouvelle utgtih ecclésiale; discours apparemment duplice dgeM
plaidant pour la liberté de croyance en Utopie @tirpl'exécution des hérétiques a la chancelleriémes
oscillations chez Luther envers les hérétiqguesie¢rs sa nouvelle Eglise évangélique dont il déniuveauté;
discours ambigu de La Boétie exposant, en deuxsgtdiscursives distincties, la mauvaise, puis lenbaéponse
au probleme du consentement a la servitude; discopportunistes des monarchomaques légitimantfaida
I'ordre et le désordre par I'emprunt des argumteatstionnels des papistes; enfin, discours dismordle Bodin
qui, vingt_cing ans apres Modrevius, s'oblige a pesante armature ontologique (néo_pythagoricieians son
cas) pour justifier I'élaboration personnelle dfandéle abstrait et neuf de I'Etat. La liste esigi® de ces
doubles jeux et elle coincide avec le corpus deatears intéressants par cette complexité mén@hrdnlement
de la tradition constitue une tache colossale enstratégies s'exercent de maniére semi-cons&ight

Dans cette optique, c'est I'idée de nature quideepivot épistémologique au changement. Ellenatin
en effet une inflation remarquable puisqu'elle daissi bien fournir le point de départ de toute akéime
spéculative qu'absorber la substance qui est @sigenent soustraite a l'instance surnaturellemr@e on peut
l'observer chez Modrevius, I'homme ne s'appromgimmeédiatement les pouvoirs de vérité et d'effice qu'on
ne cherche plus en Dieu. Ce transfert est méédigtes I'idée renaissante de nature. En effet, qast la
séparation entre le sujet épistémique et une natbjectivée n'aura pas éténdé il n'y a pas de registre
autonome de I'objectivité pour la pensée, tel quesre connaissons. Autrement dit, il reste imidssl'ouvrir
une argumentation théorique en s'enracinant d'affilédans un systéme d'évidences unique, attaché & une
conscience théorique, et cohérent de part en part.

Au XVI°®siecle, encore, une telle idosyncrasie paraitatét, comme le montre I'accueil fait a Léonard
ou a Ramus. L'impératif d'intelligibilité et decevabilité du discours impose de partir de la tiadi comme le
faisait letractatusscolastique. A cet égard, le titre du traité néedhn illustre son émancipation progressive :
Commentariorium de Republica emendandan..1551 et 1554, il s'abrege Pe Republica..pour 'édition de
15509.



Considérons maintenant ce qui, dankbler primus s'introduit quasi clandestinement pour finir pe&er
une logique hétérogene au stoicisme des principesésa. |l s'agit d'une série de définitions, dmgypes
secondaires, d'objections et d'argumentations rmdariis autour des problémes qui se posent a toute
I'intelligentsia cracovienne de I'époque, cahniteet nuncoccupe une large place dans ce traité. Au prechief;
la notion polonaise deespublicad la Renaissance. Comme I'a montré Baszki&®iczdés le XIIF siécle,
Wincenty KadlubeK*a soutenu que Imos polonicunétait inférieur a ldex rationnelle, et ceci pour disqualifier
le privilege féodal: public contre privé, contingencontre nécessité, barbarie contre civilisatidnla fin du
XV e siécle, chez I'historien Jan Dlug8%?, l'idée féodale d'Etat corporatif, legnum chevauche la catégorie de
res publica entendue comme bien_étre d'une communauté haaleordt territoriale. Chez Stanislaw
Zaborowsk™ " en 1507, on trouve une sorte de syncrése : «baennmune seu republica (sic) regni».

Au temps de Modrevius, IRespublicaest devenue l'idée revendicative d'un Etat neufsqut & lutter
contre |'état de fait, selon I'expression de Ba&KW'. Cette idée a donc aussi valeur polémique cdate
privileges de la classe nobiliaire qui sont dessabux yeux de Modrevius : «<Nombre de pratiquebusiages qui
ne reposent en rien sur la raison sont abusivetratéis de coutumes et d'usag&¥*». Au contraire «ce qui est
public est commun, si bien que la chose publigas, publica n'est rien d'autre, semble_t_il, que le bien et
l'intérét communs & tolls. Le sentiment de la perfectibilité de 'hommedes institutions est trés net chez
Modrevius. Il énumere les progrés accomplis gbaene vers l'avenir & mesure que le texte avatéfegnt par
la le statisme des principes philosophiques quibsés. Il voit, en effet, avec fiégé qu'en son siecle, on a purgé
la langue de ldarbaria verborum et sententiardtret il appelle maintenant a l'attaque contre ldbae, la folie
et la monstrueuse sauvagerie sociales qu'incalegmtbsurdes privileges de la noblesse polofiaisAinsi, il
fait semblant d'ignorer que toute aristocratie &fnd précisément par le régime du privilege.

Sans s'embarrasser d'une légitimation jugée é@éddainprend parti pour lavita activg traduite en
obligation pour chaque citoyen d'un travail proititt 1l est sans doute influencé par I'activité gatihit pu
observer a Wolborz, dans son enfance, puis, perstanséjours en Allemagne. ingrtia opposée aulabor
représente l'erreur, la corruption dans I'esclawgeplaisirs, l'injustice de se faire nourrir parautre. Elle va
de la déchéance individuelle jusqu'au fléau social.

Or, l'oisiveté est précisément le fait de la neddede cour qui ne sait que tirer I'épée mal ags;attit_il.

Le mépris aristocratique pour ceux qui travaillest manifeste ; cette noblesse a exclu paysansuegdois des
délibérations et décisions publiques. La justafirme Modrevius, exige le contraire : elle veuted'oisiveté
paresseuse soit punie par la suppression de toittailrique et qu'elle soit taxée et chéatiée comune licence
odieuse. Le travail productif fonde le droit apgeopriété de la terre, laquelle devrait donc émke\eee aux
suzerains inutiles et remise a ceux qui la cultiven

«Pourquoi donc ceux qui cultivent, chacun poupad, la portion de terre qu'ils ont regue,

ne pourraient_ils dire de plein droit que la tdeter appartient en toute propriét&?

Le travail vient s'inscrire dans les insuffisandes la nature. L'humanité en I'hnomme n'est pas émmmi
coextensive a la nature brute. L'indice de vaseutéplace depuis la nature vers la culture humaine
«Assurément, la nature joue en toutes chosesemier rble : sans elle rien ne peut
réussir, ni dans l'apprentissage des sciencesnsilthcquisition des vertus. Mis elle ne suffis p



pour atteindre la perfection en n'importe quel dioma Car aucune nature ne peut étre bonne au

point de ne pas devenir vicieuse, si I'on cesda deltiver"».

Ardeur, effort, peine, sueur surtout, indiquentdahe et l'intervention, la responsabilité. Moduevaffirme le
nécessaire fagonnement de la société et de I'hgmamBhomme lui_méme, puis par la loi et cela dipdiun

projet humain qui n'est pas donné. La nature palsse du statut de cause au statut, plus préagrepndition
de possibilité de la culture. Plus loin, Modrevitisdigne contre ceux qui ne comprennent pas ditapce des
régles et enjoignent d'obéir adala naturd"'.

Voila donc ouverte la large bréche par ou s'irsina grande these modrévienne de I'éducation.
Prolongeant son maitre Melanchthonplaeceptor GermanigeModrevius n'hésite pas a donner, entre autres,
infidéles et protestaritd en exemple aux Polonais.

La culture sur laquelle cette logique instrumentalet I'accent, n'a rien d'un invariant idéal, ansl
l'espace ni dans le tenf§. Elle requiert au contraire une connaissance ggugi des provinces, des moeurs, de
la situation économique et sociale, connaissaneeMpodrevius maitrise mieux que ses adversairesud G
Orichovius, et dont il fait une exigence pour lemdidats a la couronne. Pour lui, la politique siste en un
rapport entre I'étude des faits et les moyens @agdr les valeurs autant que les situations. Geréolame
ressemble plus a une rupture culturelle qu'a ufeemé juridique. Ainsi, en matiere d'éducationsél montre
aussi exigeant que Vives quant a la formation &t piancé quant a I'organisation d'un réseau sealational,
sous l'autorité de I'Etdf. Son discours déplace constamment 'accent depsontanéité de la nature vers une
culture nationale soigneusement planifiée, cortstipéar consensus puis implantée par décision dégestation
assortie d'une sévere répression des contrevegr@es aux inspecteurs de la moralité publiqueieéer On ne
fait guere confiance aux instincts naturels dartt @mlitie.

L'anthropologie de Modrevius, fort interventiorteisrenvoie chaque individu a lui_méme, dans utte lu
intérieure, secrete et décisive entre raison efipas ennemies. La vertu modrévienne se démargui kertu
stoicienne par son individualisme : elle est I'oeust le mérite de chacun. Au_dela de la reglse<gmirum
sibi erit lex» qu'il cité Modrevius plaide pour substituer le caractérsemel aux droits de la naissance et aux
simples convenances sociales. C'est ainsi quigidere I'éminence sociale comme un handicap @agseriese
du citoyen vertueux. Mauvaises moeurs, mauvaisnpies, mauvaise education, absence d'instructaut, t
concourt a corrompre la jeunesse noble, a la gatdes la bestialité des prouesses physiques @gstudes
plaisirs, de la violence et de l'arrogance meusdsgpour des intéréts égoistes. A vrai direaldetiu de la
débauche des grands dépasse ce que Machiavel d&daitméchanceté et de la cruauté naturelles aresnks
livrés a eux_mémes. Cette belle et bonne natudre dbnc beaucoup de désordres naturels. Maisiléao
répliqgue brutale du prince machiavélien contraiat fa force a une conduite vertueuse extérieurejrious
avance deux volets : I'un, conforme au behaviowisnachiavélien, opere par la stricte coercitiorigaite
tandis que l'autre rend l'individu responsable asspge de la nature brute a la vertu.

Or, ce passage requiert la dissolution de l'item&réditaire passive au projet d'une identitéqerelle
acquise : «ll n'y a pas de véritable honneur quiieane de la vertu et des services rendus a I'hitéa. A
premiere vue, on croirait lire le Sénequel tranquillitate animi Mais ici, le moralisme a des conséquences
socio_politiques. Certes, la vertu comme productie soi_méme exige de chacun qu'il se connaisse reinde
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maitre de lui_méme. La maitrise des passions &asdndition de la science vraie, chacun abandanalers
lintérét individuel au profit de l'intérét génétalce qui est aussi le but du Machiavel @gscors). Mais cela
n'est encore qu'une condition. Le discours modrése déplace vers le versant de |'action qui @ieltmine la
métamorphose. Cela tient a I'amplification devtduntas étrangére aux philosophes paiens, capable de
construire l'identitépersonnelleet le mérite social. C'est ici que les individies différencient vraiment, sans
égard a la naissance. Et I'admiration éclairéeallgir a cette réussite humaine, la vertu, expmink@ courage
personnel qui commande le caractere, la sciendesebeuvres. Nouveau principe : les gens ne sast p
interchangeables. Ainsi, nous le relevions plug,Ha roi doit acquérir personnellement une cosseice de la
philosophie politique, de I'histoire de la natioe, la géographie du territoire a défendre, jusgufaavinces les
plus reculées : agriculture, paysage, fortificatiolaces, équipement militaire et civil; il doiirala preuve d'une
expérience directe des variations locales dangdéss et coutumes de ses administrés. Il faut caride la
justice en personne, et non par procuration

Tous ces facteurs acquis viennent neutraliseiinémee d'un pouvoir héréditaire naturel dont Boga,
ailleurs, conservera le poids quasi ontologiquéezModrevius, comme chez Erasme, la définition méela
noblesse change :

«De méme que ma richesse ne me rend pas bon,rde la&éoblesse de mes aieux ne me

rend pas nob¥».
On ne saurait sans tomber dans le ridicule se Vaigr en montrant «des portraits enfumés d'asebdtr Est_ce
le méme discours qui admettait au départ que ldsesrsociaux définissent a bon droit la structueela
République? Oui et non. Si Modrevius s'en tedaihe dénonciation morale et appelait a une réfaumméme
ordre, il se réduirait vraiment & un conservategasmien, seulement plus zélé que les autres. Maien est
rien. Comme chez le More deutopie I'honestassubjective céde le pas atllitas objective, observable et
quantifiable. Pour juger de la vertu civique, dfete Modrevius propose une argumentation pragroatiqt
fonctionnaliste. La s'arréte la logique des préessplatoniciennes et stoiciennes pour faire péaagne
perspective hétérogene.

En effet, c'est aux chapitres XVIII et XIX qu'adtasion d'une discussion sur la désignation datrdes
magistrats, la modernité dDe Moribus se réveéle. On voit alors une étonnante escalade edigences
«professionnelles», séparées des intentions. fest étre le champ le plus novateur du livre peéthi La
question initiale est la suivante : en confiantHesneurs, que faut_il surtout considérer? Comrobkaisir les
grands officiers de la Républigue? Modrevius répdtabord par le critere de la vertu traditionne#leec le
bémol de «la sueur et des plus grands effbstgersonnels. Aprés quoi, il concéde :

«Je vois que, chez nous, les charges les plugsiadbnt dépend le salut public, sont
réservees a la seule noblesse par les coutumes teadlitions de nos péres. Et c'est juste, comme

on le voit clairement».

Position familiére et recue qui ouvre la commurn@atvec ses lecteurs. Or, ce jugement de vakuaessitot
placé sous le mode conditionnel. Car cela n'e$¢jien réalité, que si, dans la noblesse, regnerta telle qu'il

vient de la redéfinir : talent, caractére, discasage, sobriété, conseils utiles, qualité des gesvmilitaires et
civils, bref tous des parametres dont l'auteuriagmin de prouver qu'ils sont indépendants deaiissance. Cette
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fois_ci, il se montre plus précis. La qualité deandidat se mesure a Va&tus, plus ladoctring plus lars
administrandi Et donc, malgré la concession a l'ordre étdididrevius conclut que l'extraction nobfeofentig
ne saurait constituer un certificat d'aptitude elnarges publiquepgtestas

«Qui donc ne voit que personne n'est identiqueesa ancétres et que, comme nos
possessions, nos parents sont hors de nous ennmus®"' »

L'individualisme du mérite acquis I'emporte sutdé d'une élite naturelle :

«A coup s(r, la vertu elle_méme a cette propriélée ne peut passer aux héritiers ni par
filiation naturelle, ni par quelque mode de trarssmn. En effet, bien que les parents puissent
disposer de tous leurs biens par testament, ilsengent cependant léguer la vertu elle_méme a
leurs descendants, si ces derniers ne l'ont acpaiseurs actions et leur sutuw:

D'ou il conclut que, comme qualités d'un candidah@ magistrature, naissance et richesse ne stilhigjon et
tromperi&. Autrement dit, ce sont des déterminations coetites, donc dépourvues de pertinence dans le choix
de dirigeants efficaces.

L'écart surgit ici : il faut vérifier que les caddts vertueux ont été spécifiquement formés a tall telle
charge par un apprentissagpgthoc Cela se fait par I'examen des résultats pragigég obtenus par le candidat,
dans le méme domaine, assorti d'une enquéte peldigrés des citoyens.

L'instruction revient donc au premier plan. C'eke, alliée a I'exercice, qui fait la compétencee
médecin, le forgeron et I'athléte deviennent ufil@sleur talent, par leur expertise et par leyeeience. Ily a la
une audace malicieuse a choisir ses modeéles pasnairtisans et les bourgeois méprisés par la ctedsbaire.

Et Modrevius insiste : la noblesse polonaise s¥lst méme disqualifiée, «pénétrée d'idées falissemir sa
supériorité naturelle, ignorante et contente deel'éLe courtisan au petit pied affiche son incétepce pour les
charges publiques qu'il brigue pourtant sans pudeardisjonction entre tradition et raison estrgal@accomplie.

Le candidat approprié, poursuit Modrevius, c'égtrhme (et non le noble) vertueux, doté de qualités
d'administrateur éprouvé. Voila le seul fondemeeatlauthoritas politique. Conformément a cette norme,
Modrevius se félicite qu'en Pologne, la monarclui¢ élective, c'est_a_dire que la direction adntiais/e et
judiciaire de la République puisse étre rationmediat pourvue. Il demande un examen comparatif des
compétentes dans la recherche du spécialiste iraim presque l'idéal du technocrate. En protdstantre les
magistratures perpétuelles a cause du danger dee déars l'arbitraire qu'elles comportent, l'autesuggére
indirectement que le mandat royal devrait, lui gEsir un terme.

«Car rien ne semble plus indigne & une Républigigele fait qu'un homme unique ait un
pouvoir sans contraintes jusqu'a sa mort et imgp@gaug aux nuques de ses égaux sans craindre
le moindre enquéte sur lui_méme et sur sa gé&stion

Modrevius énonce donc trois des principes de laemott politique que retrouveront les théoricieres d
Lumiéres aprés le détour par la monarchie absdiugte et révocabilité d'un mandat, imputabilite ttulaire,
droit d'enquéte du gouverné sur la gestion du goave.

S'apparentant & Bodin plus qu'a Machiavel enuiweace, Modrevius congoit I'Etat comme une machine
administrative liée aux finances publiques. Maisencontre de Bodin, il place la souverainetésdanoi : «lex
est rex» dit la maxime polonaise, ce qui exclutpeinceps legibus solutus». Il s'ensuit que I'Giatirévien se
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présente comme plus sécularisé et plus procheopaparlementarisme, de la monarchie anglaisanddele du
De Moribus obéit aux regles de la raison instrumentale duiceret de l'efficacité : «c'est pourquoi les rois
doivent savoir qu'ils ont été faits pour le peuptenon le peuple pour €eii%».

Pas plus que vieux fond doos polonicumle pouvoir n'est pas sacre, aux yeux de Modreviug'est
rien d'autre qu'un systéme de fonctions a ratiseakt & appliquB¥. C'est pourquoi, dans son oeuvre, le rapport
d'autorité entreectoresetii qui regunturse trouve toujours meédiatisé par desnera propria c'est_a_dire par
une fonction ou tache objective. La politique @wstmeétier, et un métier d'experts. Les amateyrent' pas leur
place. On est loin de Platon, d'Aristote et de2@in.

Pour subvertir le cadre traditionnel a l'abri delqwelle opére, l'audace modrévienne pousse
'argumentation jusqu'a ses consequences ulti@&Est ainsi qu'il se sert de l'unité aristotéliciene 'éthique et
du politiqué" pour congédier le caractére naturel des inégalivésmles. Ici, le postulat modrévien, anodin en
soi, c'est laparitas ou aequalitas animorum Les latins qui l'invoquent expriment une origio@mmune des
hommes; chez les chrétiens, il recouvre le rand égs créatures devant le Créateur. En passala dertu
privée a la vertu publique, Modrevius transpos¢ecégalité spirituelle en égalité politique, celles fils tous
directement placés sous le regardpdier patriag leur souverain. Et pour faire dériver, par imeedts, l'idée
d'égalité évangélique vers le champ politique, Mwoirs prend soin de maintenir les ordres sociaatitionnels
comme une coquille vide: a I'égalité civique neler correspond une inégalité formelle purement
fonctionnell&"' si, et seulement si la compétence vient habiliteraissance. Et comme, dans la phase suivante,
la notion médiévale dhiversitas civiunse trouve remplacée par cellaetjualitas civiumil faut donc renoncer
au modéle pyramidal des relations verticales deatasa suzerains et le remplacer par l'idée atesttaicitoyens
juridiqguement égaux dans la vie publique. Etleiroi n'est ici que le premier des citoyens. @untgonstater
gue l'individualisme antérieurement établi par Mailiss montre alors son caractere opératoire : ceetja les
individus, c'est leur rapport a I'Etat qui faitukeun corps social. Par définition, le roi arbiteste égalité civique
et la confirme dans la conscience de tous. Carrdaas fait de I'égalité la source dedancordid™. Ainsi
passe-t_on de keoncordia ordinum omniupposition initiale conservatrice, a la notion aistique deconcordia
civium qui compte par téte et non par ordre. Finalemdotrevius conclut & lauris aequabilita&"", I'absolue
égalité des citoyens devant les lois et les tribMpaotion inconcevable en droit féodal. Sorting'uationalité
juridique et entré dans une autre, Modrevius s'@pgur la seconde pour déclarer la premiere imatde : seuls
les individus - citoyens ont des droits, toujoursvarsels tandis que les privileges acquis padi®nobiliaire
sont absurdes et doivent disparaitre. Et c'esblidesse que I'auteur entend convaincre par ceutisc..

L'exemple choisi pour illustrer ce transfert estcas qui lui tient & coeur et sur lequel il a d€jét, entre
1543 et 1546, quatre discolffs Son nom est resté associé a cette cause_tyséagil de l'inégalité des peines
selon l'inégalité de la naissance du criminel, dansas de I'nomicid® dont un roturier est la victime. Bien
entendu, Modrevius fait mine d'ignorer qu'en dféidal, c'est le suzerain qui rend la justice dange sa
«famille sociale». Contre I'ancien régime, I'autelnerche a mobiliser des sentiments de scandale ébnte
nationale, de I'extérieur. Et I'extérieur ou luEme se tient, c'est la civilisation, donc la raisdhreprend la
dissociationjus/lex, héritée de Kadlubek, c'est_a_dire qu'il oppostilanaturelle a la loi positive qu'on doit
corriger. Lajusticia naturelle (ici I'auteur feint de s'effacer) estoog&e par des lois iniques. Elles sont iniques

10



parce qu'elle donnent le pas a un privilege sauitdficiel contre I'évidence de I'égalité de towmnsd la nature
humaine. C'est une affaire de raison, répéte_Ladljustice est raison juridique donc elle serdéé priori. Sile
roi est un prince éclairé, il se verra tenu démita réforme du droit crimin&f. Dans le cas de I'homicide, il faut
de toute urgence une nouvelle Iégislation changedohdement, la forme et le contenu du droit.

Le concept @mendatioserait_il assez élastique pour couvrir la radiéatie ce changement? On voit,
dans cet exemple, son visage subversif. Il y acdsgalement, dans Be Moribus matiére a conclure que
Modrevius est I'un des penseurs les plus avanc&¥/tfusiécle polonais et européen.

Le fin mot de toute son entreprise de publicigieseoir lavera authoritassur la raison naturelle rapatriée
dans la conscience, mais sans pouvoir énoncer héwi¢ fondatrice du sujet. Comme nous l'avonsavu,
I'échelle universelle, Dieu est présent dans ligétraCependant, a I'échelle des autres évidensesgus avons
dégagées, le systeme se tient sans Dieu, sansrgiaca/idence; Modrevius y substitue la compétdadeavail,
I'efficacité et en appelle logiguement au progrB&us voici donc trés proches de la catégorie nmade sujet
épistémique quoique le texte ne la pose pas etghieint. D'ou I'ambivalence du discours entre deux
incommensurables.

On voit que cette catégorie est absente lorsqueelir précise le point de vue d'ou il parle. Dausesse
d'ouverture, Modrevius affirme qu'il n'a pas besénl'autorité de sa naissance pour légitimer eaeth «Sola
veritas quaesita, honestas et utilitas pubfioalui confére l'autorité personnelle requise. paur lui, écrit-il
plus loin, la vérité rationnelle, donc impartiadie, son statut intellectuel d'«homo literarum stadé§" ». Et cet
acces privilégié a la vérité implique le droit etdevoir de remontrance dont il va user dans ¢t.trdl dit
s'adresser d'abord aux «esprits compétents». tibaakté de la clarté intuitive et du détachemasat rapport aux
conflits d'intéréts tend a déloger I'ancienne atdétade I'érudition. Ici, Modrevius ne partage phs tout le
scepticisme d'Erasme ni son esprit de compt6thislil reste rigoureux, tranchant et optimiste savenir de la
nature humaine : «Nulli prorsus desperanduffi‘est

Et lorsqu'on met sélectivement en lumiére, commesivenons de le faire, la seconde logique quictieer
a dissoudre les fondements de la tradition, ontateischez l'auteur une assurance neuve. Le nouesse
syncope l'ancien autrement. Méme le ton chffgeNéanmoins, l'altérité ne se retourne pas edidlectique.
L'enjeu est I'émancipation de lindividu et celax adépens de la transparence épistémologique. ofdfab
mobilisée, l'idée de nature affirme peu a peu savedibilité avec lidée de raison. Dans cette sgha
épistémologique finale, l'idée de raison naturgkxuiert une étonnante polysémie. Et ces stratgs t
nombreuses et complexes la retiennent sur le dedd modernité. En effet, nous avons vu quescwoamment,
la recta ratioempruntée au stoicisme finit par recouvrir told &is la loi de Dieu, la loi ontologique de natur
la science alliée a la volonté, le moyen de se gmer soi_méme, la justice qui doit gouverner lesptes, le
pouvoir de vérité qui proclame la réalité, la redk toute discussion, l'instrument de calcul desrteues
efficaces, la connaissance du bien, la loi juridiguste, enfin, la source du progrés civilisate@est a la fois
trop et trop peu : trop de fonctions, pas assessida fondationnelle.

Rationalité et rationalisme ne vont pas toujougspdir. Le rationalisme modrévien est une constant
remarquable. Avant que [2e Republica emendande parQt, on pouvait déja lire, sous sa plumeu'x@ t il
en effet, que la raison humaine ne puisse trarsdmes aller jusqu'a l'effusion de safftf» Son irénisme ne se
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retrouve guére dans les canons tridentins donitibesouffrir. Cependant, cette idée de raisondgbiorde la
prudence des humanistes lui a permis d'élaboredoctzine de I'Etat de droit qui exclut par défmitle recours
a la raison d'Etat.
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NOTES

! ANDRZEJ FRYCZ MODRZEWSKI est né a Wolborz, en Guiga en 1502 ou 1503, dans une famille de
petite noblesse provinciale (&lachta qu'il rend parordo equesteiou equite§. Cette province a un peuplement
homogéne polonais, paysannerie comprise, ce giipes le cas du grand ensemble Pologne-Lithuasime sous la
couronne des deux derniers rois Jagellons, penldanrtsiécle d'or»: Sigismond®1lle Vieux (1506-1548) et
Sigismond Il Auguste (1548_1572). Les deux royaaseront unifiés par I'Union de Lublin, en 1569.

Wolborz, compte alors environ 4 000 habitantsle Elontre un large éventail d'activités : drapdriasserie,
meunerie, commerce du bois et de pécheries. Hlllaeésidence de I'évéque de Wloclawek, le &pisi diocese le
mieux doté du pays, d'ou le prestige de cetteepetlte. Le pere de Fricius Modrevius occupe allerscharge
héréditaire de maire de Wolboravdjt ou advocatusou bailli, avec fonctions économiques et judi@a)r Ce
microcosme municipal ou il a pu observer la conditpaysanne et les activités des corporationtereeune des
principales références de Modrevius dans I'élalmrate sa doctrine de I'Etat.

Il fréequente I'école paroissiale de Wolborz jusguL514, puis I'école du Corps_Dieu a Kazimieabéaurg de
Cracovie construit par le dernier roi Piast, CasilmiGrand (1333_1370) pour encourager et protégejuifs du
royaume. En 1517, Modrevius entre a I'Universitgellonne de Cracovie, sous le rectorat de I'héstogt géographe
Maciej Miechowita qui encourage les courants hustesi suisse, allemand et francais dans un ensedgmerm
domine encore la scolastique. Jan Schilling, aleBck et Leonard Cox transmettent I'érasmianismen milieu
déja largement touché par le courant italien gedtacour. En effet, Sigismond le Vieux a eu uécppteur italien,
Philippe Buonaccorsi, dit Callimachus; il a pasagesinesse a la cour angevine de Hongrie ouvdadR@naissance
italienne; enfin, sa seconde femme, la reine Bdoaz&, a amené dans sa suite peintres, architettesisiciens de
son pays. La cour se montre donc trés favorabteigges nouvelles et particulierement intéresséelgsadébats
théologiques entourant I'émergence de la Réforme.

Modrevius reste attaché a I'Université de 1515221 Il recoit les ordres mineurs et entreprensliz@ une
carriere de secrétaire de chancellerie, profil resufEurope, qui se définit par la science juridjgaecompétence
administrative, I'habileté diplomatique et la fondetorique. L'élégance cicéronienne de Modreliiservira a
s'élever jusqu'a la cour. Néanmoins, il introdlahs ce métier un indice critique inhérent au sta¢ul'intellectuel
moderne : tout en appartenant a l'appareil du goueeclésiastique ou civil), il dénonce, contegbeppose ou
promeut des mesures dans une perspectéraedidatiolibre et véhémente, persuadé qu'il est de la sé&éed'une
opposition critique a tout pouvoir et cela poubien commun.

Or, I'Etat polonais a pris, dés le Xsiécle, un virage dans le sens opposé au restEutepe occidentale
continentale, c'est_a_dire qu'il s'éloigne du medkd la monarchie absolue tout en accentuant Vagerféodal. Le
régime bicaméraliste est officiellement établi depl492 : le pouvoir |égislatif appartient a la jorction de trois
instances qui sont le roi, le sénat (magnats etju@8), et 'assemblée deantii (députés des diétines régionales
représentant la szlachta). La bourgeoisie, dimgigiermanique, se trouve marginalisée. La diét®idekow lui
interdit l'acces a la propriété fonciere en 1588t £n excluant I'ensemble de la classe nobilchirehamp des affaires
commerciales. La noblesse représente environ 8% de la population polonaise (contre 3 a 4% emd&apar
exemple, et 1% en Angleterre ou la guerre des CRRoges I'a presque éteinte). En 1505, la constitidihil novi a
renforcé le contrdle des chambres sur le pouvgisliif royal en réitérant que rien de nouveayaoevait étre statué
sans l'assentiment des trois instances réuniesi@e.DC'est ce parlementarisme que les historagamellent «la
République nobiliaire» et c'est le cadre institutiel ou s'écrit I'oeuvre de Modrevius. Parce quédlogne du
XVI°¢siécle est un territoire multi-ethnique et aupsiyr se démarquer des slaves orthodoxes, la Coriraratopté
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depuis longtemps le latin comme langue officielleeuvre entier de Modrevius est écrit en latiique l'auteur se
déclare partisan des langues vulgaires dans tgittu

1523-1525:

1525-1529 :

1531-1534 :

1536

1537-1540:

1540

1543-1546 :

1545

1546

1547-1551 :

1551

Modrevius entre a la chancellerie &@etjue de Gniezno, Jan Laski, primat de Pologneisid10,
sans doute I'homme le plus influent du pays. Viet# le familier des trois neveux du primat:
Jan Laski, dit «le Réformateur», Hieronim LaskBednislaw Laski.

Modrevius est nommé secrétaire dediévé&e Poznan, Jan Latalski. Comme chez son patron
précédent, il prépare les documents pour les diétesynodes auxquels il assiste a titre
d'observateur.

Modrevius est inscrit a I'UniversitéWétemberg. Il perfectionne sa connaissance ég gupres de
Melanchthon qui le prend en amitié et chez lequbbbite. Mais les idées théologiques des
luthériens n‘auront pas de prise sur lui.

A la mort d'Erasme, Modrevius se renBade pour prendre possession de sa bibliothéque et
rapporter en Pologne. Jan Laski (le neveu) aeaikffet, acheté & Erasme ses livres en lui en
laissant l'usufruit jusqu'a sa mort. Ce voyage Metdrevius en contact avec Boniface
Amerbach, Johann Froben, d'autres éditeurs et ngitiziees balois. C'est ainsi qu'il pourra
facilement faire publier ses manuscrits a Bale@&mnmy trouver un traducteur.

Il voyage vers Paris, Lyon, StrasboMigemberg, Leipzig et Schmalkalde ou il assidtefarmation
de la ligue protestante.

De retour en Pologne, il recoit la cdeeBrzeziny mais s'installe a Cracovie pour écritdréquente
alors le cercle d'’Andrzej Trzecieski formé d'espiitéressés par la Réforme. A I'exception de
Stanislaw Orzechowski, ces amis, dont plusieurs danciens condisciples de I'Universite, lui
resteront fideles jusqu'a sa mort malgré les dimecgs confessionnelles.

Publication de quat@rationescontre les privileges de la noblesse dans le roeéti de I'homicide
d'un plébéien : Modrevius se scandalise qu'un nulikse s'en tirer avec une faible amende et
exige I'égalité de tous les citoyens devant la loi.

Oratio Philaletis Peripatheticou Modrevius attaque la restriction de droits feredes bourgeois; il
demande leur participation représentative dans#utions politiques nationales.

Oratio de legatis ad concilium christianum mittendModrevius, qui sera, en 1551, nommé secrétaire
de l'ambassade polonaise aupres du concile deelredefinit ses attentes ecclésiologiques. |l
est combattu par I'évéque romaniste Stanislaw Razj(Hosius) qui prone lautorité
hiérarchique et I'esprit tridentin de la contredéfe. L'ambassade polonaise sera annulée par
la suspension du concile. Hosius, devenu cardieed, une carriere romaine et présidera la
derniére session du concile.

Modrevius est nommé secrétaire a laaehkerie royale. Il gardera ce titre (et la pensgui y est
attachée) jusqu'a sa mort, en dépit de ses démé@édes autorités romaines. |l fait alors partie
de trois missions diplomatiques majeures aupre€hles Quint (1547), Albert de Prusse
(1548) et de nouveau, chez I'empereur et chezréomFerdinand (1549). |l visite alors Prague,
Ratisbonne, Nuremberg, Wurtzbourg, Heidelberg, aimijvAnvers, Bruxelles et Vienne.

Il en profite pour faire imprimer, a Anvers, deugités appuyant la communion sous les deux
especes et le mariage du clerd#e: utraque specie coenae DomatDisputatio de verbis Divi
Pauli....

Publication censurée de son traité pa€Commentariorum de Republica emendanda libri quinque
quibus liber primus : de Moribus; liber secundude Legibus; liber tertius : de Bello; liber
quartus : de Ecclesia; liber quintus : de Schalbez Lazarz Andry sowicz, a Cracovie.

Pendant l'impression, le synode sous l'autorité@sllts, a fait interdire la publication des deux
derniers livres. Le discours de condamnation pnoédgar Hosius en 1551 fut publié en 1553,
chez Scharffenbergsous le titre de Confessio fidei catholicae chaiséi authoritate synodi
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provincialis quae habita est Petricoviae Ce «catéchisme pré-tridentin» qui répondait
clairement, par le principe d'autorité absolue den®, a Luther et a Calvin, connut une

cinquantaine d'éditions a travers tous les paysrdfte (dont la traduction francaise de Jean de
Luvardin parue chez Frémy, a Paris, en 1566). t Csvrage polonais le plus connu hors

frontiéres, au XVisiécle, qui fit méme dédier par Ronsard un soraetgrand Osie».

1553 : Modrevius rentr ea Wolborz a la mortsd@ pere pour lui succéder dans sa charge héréditai
bailli. Il travaille alors lui-méme la terre, conarte fait la tranche pauvre de la szlachta.

1554 ; Premiére édition béaloise intégrale @emmentariorium de Republica emendanda libri quenghez
Oporin. L'ouvrage suscite de l'intérét et divetsaductions en langues vulgaires.

1555 : Paul IV Carafa (ancien Grand Inquisitetunitiateur de L'Index) exige de I'évéque de #ldwvek, Jan

Drohojowski, qu'il chasse Modrevius de son diocégen peut penser que Hosius et ses
partisans informaient le nonce Aloysius Lippomams theses «hérétiques» De Republica
emendanda&t des liens entre Modrevius et les réformés. rehads s'installe chez son ami Jan

Tarnowski.
1556 : Lettre de Modrevius au plus violent gdapes renaissants pour se disculper d'hérésie.
1559 : Seconde édition baloise du traité, deiie sous le titrdDe Republica emendanda libre quingige

nouveau chez Oporin) contenant un nouv@alEcclesia liber secundiuet auxquels s'ajoutent
toutes les oeuvrs de l'auteur préalablement puhli€aucti et recogniti». Cette fois, lI'oeuvre
apparait au premier catalogue de l'Index, publiénéam année par Ghislieri devenu grand
Inquisiteur.

1560 : Modrevius se marie et romp avec sonStamislaw Orzechowski qui l'avait attaqué dansilbellé.
Cette querelle donne lieu a quelques oeuvres pol@ai Désormais, Modrevius se tourne vers
des problémes de dogmatique, singuliéerement lestigne qui opposent calvinistes et anti-
trinitaires : les réfugiés italiens ont séjournénboeux, en Pologne, au cours de ce siecle, tels
les freres Sozzini, Biandrata, Stancaro, Ochiro, et

1562 . De mediatore libri tregoncernant le péché originel, le libre arbitreagbiédestination.

1565 : Modrevius, auquel Sigismond Il Augustdeanandé de servir d'arbritre dans les controvesere
anti-trinitaires (sociniens), écrit I8ylvae Ce manuscrit fut volé & I'éditeur balois et oe f
imprimé qu'en 1590, aux presses sociniennes dewRak@rés une période de notoriété qu'on
peut situer entre 1551 et 1565, Modrevius tombasdam oubli relatif mais ses disciples
sociniens entretinrent un vif intérét pour ses ékés On leur doit la traduction polonaise
posthume, par Cyprian Bazylik en 1577, Republica emendandaC'est par ce réseau que
Bayle en prit connaissance et rédigea l'article didaius» de somictionnaire historique et
critique. Le courant favorable au rationalisme religielays-Bas, Angleterre, Etat-Unis,
France des Lumiéres) continua de s'intéressert@ses$ modréviennes.

1567 : Une lettre de Pie V Ghislieri ordonn&tanislaw Karnkowski, évéque de Wloclawek de suden
Modrevius de sa charge de balilli et de I'expulsedidcése, ce gu'il du faire car la Pologne était
désormais engagée dans la contre-Réforme et laste¥ése portaient a la défense de
l'orthodoxie.

1572 : Revenu a Wolborz, Modrevius meurt (présment de la peste), I'année méme ou disparaérieed

roi Jagellon, au moment du massacre de la Sainh&émy. C'est la fin de l'esprit humaniste
en Pologne, lequel s'acheve pourtant, I'année rsgivdans la Confédération de Varsovie qui
officialise le régime de coexistence légale desqipiales confessions religieuses.

Sources biographiques : Stanislaw Kdindrzej Frycz ModrzewskiNakladem Krakowskiej spolki

wydawniczej, Cracovie, 1923; Waldemar Voisédrzej Frycz ModrzewsHi503-1572, Ossolineum, Wroclaw, 1975;

la plus compléte est l'article «Andrzej Frycz Maawaki» rédigé par Waclaw Urban Rolski Slownik biograficzny

Nakladem polskiej Akademji Umiejetnosci, Cracovi®35-, vol. XX1, pp. 538 a 543 (réédition en famit?,

15



16

Wroclaw, 1989-). Sources bibliographiques : KdgstreicherBibliografia polska[1872-1951] 2 édition, vol. XXII,
pp. 487 a 494Nowy Korbut vol. II, Varsovie, 1964, pp. 161 a 172.

. Andreae Fricii Modrevii Opera omnjasous la direction de Kazimierz Kumaniecki, P.l.Warsovie, 1953-
1960, 5 vol.

v A.F.M., Dziela wszystkisous la direction de Lukasz Kurdybacha, P.l.\\rs@vie, 1953-1959, 5 vol.

v A titre indicatif, sur les théses anthropologigeepolitiques de Modrevius : Henryk Barycz, «ArgjrErycz
Modrzewski» (pour le quatriéme centenaire de lampgee édition duDe Republica emendandan Zeszyty
WroclawskieV.1 (1951), pp. 29 a 52; Wiktor Wasilistoria filozofii polskiej . W. Pax, Varsovie, 1958, pp. 143 a
148; Stanislaw Piwkd;rycza Modrzewkiego program reformy [Pstwa i Kosciola Textus et Studia, Varsovie, 1979;
Juliusz DomanskiPoczatki HumanizmuP.A.N. Ossolineum, Wroclaw, 1982, ch. Ill; Janic, Europejskosc i
Polskosc literatury naszy Renesan@aytelnik, Varsovie, 1984, partie pp. 13 a 230; Stanislaw KBplska zlotego
wieku a Europgréédition d'articles), P.I.LW., Varsovie, 1987rzjeZiomek,Literatura OdrodzeniaP.A.N. Varsovie,
1987, pp. 107 a 119; Juliusz Domanski, Zbignievoyvski, Lech SzczuckiZarys dziejow filozofii w Polsce wieki
XII_XVII, P.W.N., Varsovie, 1989, ch. IV pp. 272 a 295;r\aissi les trente-six numéros de la re@grodzenie i
Reformacja w Polsce

v Il s'agit de Pierre Mesnart)essor de la philosophie politique au X¥iécle Vrin, Paris, 1977, ch. I, pp. 414
a 428; Joseph LecleHistoire de la tolérance au siécle de la Réforrabier-Montaigne, Paris, 1955, t. I, livre V;
Ambroise JobertDe Luther & Mohila. La Pologne dans la crise detmétienté 1517 _1648nstitut d'études slaves,
Paris, 1974, pp. 91 a 95 pass.; Tadeusz Wyhaapensée politique polonaise a I'époque de I'husmam et de la
Renaissance.ibrairie polonaise, Paris/Londres, 1978, Il.pp. 387 a 425.

v André Frycz Modrzewski, La Réforme de la Républigue/re premier : Les moeursntroduit, traduit et
annoté par Georges Kouskoff, assistant de latim Bakulté des Lettres de Brest, thése soutenueé jeirl 1976 au
Centre d'études supérieures de la Renaissances.T@lest la traduction que nous utilisons icile Bluit I'édition
latine Kumaniecki, elle_méme établie sur la troreeédition duDe Republica emendandehez Oporin, Béle, 1559.
L'exemplaire balois qui nous sert de référenceasi de la Newberry Library de Chicago.

vt Premiére édition Commentariorum de Republica emendanda libri quinoehez Lazarz Andrysowicz,
Cracovie, 1551 (amputée des deux derniers livredgpeensure); seconde éditio@ommentariorum de Republica
emendanda libri quinqyechez Johannes Oporin, Bale, 1554; troisieme aiditi De Republica emendanda libri
guinque chez le méme, 1559, augmentée e &cclesia liber secundwisnsi que de toutes les oeuvres de l'auteur a
ce jour. Ce livre fut porté au premier Cataloged'lthdex romain, de la méme année.

3 Jean Bodin ajoute des éléments orphiques et ntbagayriciens a cette méme doctrine ontologique pour
fonder la théorie de la souveraineté absolue Hassix livres de la Républiq@&576).

X Qu'il a fréquentée de 1517 a 1522; son ami, paieraaire, Hosius le traite par dérisionhaeno dialecticus
cf. W. Voisé,loc. cit, p. 121.

X Traduction Georges Kouskoff, désormais désignéé&pale second chiffre renvoie au texte latinl'ddition
Kumaniecki et le premier a la these inédite de Koffscf. K., pp. 109/127.

X Comme Descartes oppose la substance pensargetistance étendue.

X K., pp. 19/37.

X K., pp. 11/29.

X I. Cor. 12, 12 sqq., reprise par Erasme et par les tedaritsconcorde.

Ce motif néo_platonicien du reflet et de I'échalea degrés différents d'une hiérarchie uniquepréstent en
contrepoint, dans IBe Moribus Cf. une formulation franchement stoicienne,18/36.

K., pp. 19/37.

il Cette proposition est énoncée darisiter secundus De Legibush. VII, Opera omniaop. cit.p. 176.

«Quod si nihil novi a nobis allatum esset, tamectam vel sequi, vel inquerere sententiam jucundsim
homini bene cupienti Reipublicae.» K., 10/28.

XVi

XIX
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X Que Kouskoff traduit par «vers la révolution» pp/101.

C'est_a_dire le «parvenu politique» pp. 94/112.

Ce motif recurrent se trouve aux chapitres XI, XXV XXVIII.

K, pp. 17/35.

o Dans son appendice, Kouskoff, qui aurait aimé &netre quelques «slavismes» sous la dent, note<gue
langue de Modrevius est d'un classicisme désegpémnXLVI.

o Comme l'écrit Lech Szczucki a propos de la pepsétque de Modreviudpc. cit, p. 277. C'est une sorte de
déni de la charge machiavélienne contre la motfalétienne, voulant que le prince et le citoyensaagme peuvent
acceder a lairtu.

¥ Henryk Barycz|oc. cit, p. 44.

Sauf Maciej Miechowita, Luis Vives et Casparo Guoimt.

Cf. pp. 266 a 275. Pour la circulation et I'inggpn de la tradition classique chez les humasiptdonais de
la Renaissance, cf. Tadeusz Sinkcoha klasyczne w literaturze polskigrakowska Spolka Wydawnicza, Cracovie,
1923.

XXiX

XXi

XXii

XXVii

XXViii

Modrevius a poli sa connaissance du grec pendaritdis années passées a Wittemberg, chez Metamcht
Mais non pas Tacite ni Sénéque.

Louis L. Martz conclut a l'autonomie du premiewrdi qui fait spéculativement le tour du couple
bonheur/malheur; comme Modrevius, More en prop¢aseodd un traitement traditionnel qui allie les wesiantiques
aux sources bibliques. «Yet an uneasy feelinggisrthat the problems of human suffering cannadeguately met
by the repetition of such traditional wisdom.» §).6D'ou la rupture de ton dés l'ouverture du liseeond, que Martz
commente ainsi : «What we are watching here isadugl process of adjusting theory to the world &s(...)» (p.70),
ce qui a pour effet d'introduire un coefficientdtesordre apparent dans le plan et dans les figiegvres Il et lIl.
Cf. Thomas More. The Search of the Inner,9¢w Haven and London : Yale University Press,0199'écriture
modrévienne se prend au méme piége en le comptignanre du fait qu'elle fait chevaucher les degrsjpectives sur
chaque motif thématique au lieu de les présentaressivement, comme le More Dialogue of Comfort

X La présente étude s'inscrit dans le cadre gédérabs travaux sur I'émancipation de la subjeétivibderne
dont on peut lire le modéle théorique dans «T@atemporalité et politique» in Roberto Migueleir, €olitique et
raison. Figures de la modernjt®resses de I'Université d'Ottawa, Ottawa, 19889 31; et dans Daniéle Letocha,
dir., Aequitas, Aequalitas, Auctoritas. Raison théorigtidégitimation de l'autorité dans le XVle sieeleropéen
Vrin, Paris, 1992; enfin, dans «Comment définirntadernité quand on est encore régi par ses imfsratin
Carrefour XIIl.1 (1991), pp. 6 a 16.

X Descartes lui_méme se sent encore tenu, en 16871841, de partir du sens commun et de fairecaur le
récit de son itinéraire, c'est_a_dire du trangt&vidences. Grotius et Spinoza donneront les iprentraités unifiés
par une logique hypothético_déductive. La dématistt de Blandine Barret_Kriegel daba défaite de I'érudition
P.U.F., Paris, 1988, apporte par ailleurs la prejuesl'érudition décline parallélement a cette éipation.

XXV «La notion de loi en Pologne avant 1795»Rapports présentés au ¥dongrés international de droit
compareé Ossolineum, Varsovie, 1966, pp. 22 sqq.

XXV Cf. Chronica Polonorum.

Cf. Historia, livre XII.

Cf. Tractatus de natura jurium et bonorum regis.

Claude Backvis, «Les thémes majeurs de la pensktiqpe polonaise au XVisiecle» inAnnuaire de
I'Institut de philologie et d'histoire orientalesgaves T. XIV (1954-57), Bruxelles, p. 316.

X% De Moribus, K., pp. 17/35.

X" K., pp. 13/31 «... communis omnium honestas étasb.

M K., pp. 125/143

i K., pp. 133/151.

XXX

XXX

XXXVI
XXXVii

XXXViii
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i «Quae quidem omnia negotii inopia plerumque fiegdemus. Itaque assuefaciendi omnes essent ad res
aliquas agendas et qui laborare nollent, ii (utlé®aait) ne manducarent» K., pp. 31/49.

XV K pp. 101/119.

N K., pp. 23/41.

MK, pp. 24/42.

Vil «C'est la coutume chez les Turcs, dit_on, que,tquelles que soient leur richesse et leur
naissance, doivent apprendre des I'enfance un mmétauel pour exercer leur corps et, en cas de
besoin, gagner leur vie», K., pp. 31-32/49-50; «Cles Allemands et la plupart des chrétiens, on ne
voit pas d'esclaves; d'autre part, les lois d'uhangétan défendent de compter un coréligionnaife; (.
mais nous, qui avons embrassé la vraie religioDida, nous n‘avons nulle honte d'avoir des esclaves

de notre religion.» K. p. 101/120. Allusion &tantuation du servage en Pologne.

A ce sujet, voir le rejet du caractére utopique tchité par Ferdinand Seibttopica. Modelle totaler
SozialplanungSchwann, Dusseldorf, 1972, pp. 275 et 291.

xlix Cette idée n'est que suggérée dameldloribuset développée diber quintus De Schola

' K., pp. 23/41.

" K., pp. 139/157.

. On pourrait croire, a lire ce seul versant de daége du citoyen, que Modrevius adopte un pointude
platonicien. Par exemple : «Il y eut un temps euxcqui exergaient la fonction de roi étaient ghilosophes, soit
P_rophétes; on doit pense qu'en ces temps_la ldligpe était gouvernée au mieux» K., pp. 39i8&mpp. 105/123.

" K., pp. 45/63.

v K., pp. 87/105.

«fumosi maiorum imagines», pp. 86/104.

Ce trait se conserve a travers tout le traitéc aveparalléle intransigeant quant au recrutemestatercs et
dignitaires ecclésiastiques, dansd.ieer De Ecclesia

MIT K., pp. 84/102.

'Y"' «... extra nos esse, non in nobis» K., pp. 87/105.

Ix K., pp. 89/107.

X K., pp. 90/108.

X K., pp. 89/107.

i K., pp. 93-94/111-112 Modrevius vante le modélaiteén tel que décrit par Casparo Contarini, danBe
Magistratibus et Republica Venetorumaris, 1543 et Bale 1547; cf. K., pp. 97/115.m8w Machiavel, Modrevius
juge les hommes inconstants et corruptibles : @P@esn'est si saint ni si intégre que, dans uneyehzerpétuelle, (...)
il ne retombe dans l'intérét privé». K., pp. 94/112

il «Quamobrem sciant reges se populi causa non popguiopter ipsos esse constitutum». K., pp. 49-508.
Le méme principe s'étend au pouvoir ecclésiastilzursLiber quartus De Ecclesjach. XXV : «Neque enim populus
nec Ecclesia regis episcopive causa, sed contra,etreepiscopus populi Ecclesiaeve constituunturgur la
souveraineté de la loi, cf. Waclaw Uruszczak, «tiegipe "lex est rex" dans la théorie et dans &igue, en Pologne,
au XVI° siecle» in Daniéle Letocha Awquitas, Aequalitasctritas op. cit., pp. 119 a 126.

biv Modrevius est I'un des principaux promoteurs duwwement dit «de I'exécution des lois et des biens
régaliens» qui marque les deux premiers tiers du®Xicle. A ce sujet, voir notre étude «The Exerusi
Movement in Sixteenth Century Poland: a Culturairit»» The Proceedings of the Unitarian Universatigtorical
Society Volume XX, Part 2 (1985-1986) Chicago, 1987, 3 a 45.

'XV_ Idée que Machiavel brise avec fracas pour ingtitaetonomie du politique.

M Cf. K., pp. 87/105 et pp. 90/108.

kil K. pp. 43/61.

xlviii
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il K., pp. 133/151.

beix A ce sujet, voir D. Letocha, «La premiére arguraoh pragmatique chez Fricius Modrevius» in Guy
Lafrance, dir.Pouvoir et tyrannieEd. de I'Université d'Ottawa, Ottawa, 1986, (#b & 130.

bx Une amende pour le meurtrier issu de la noblest®e meine capitale pour les autres. Modreviug@xjue
tous les homicides soient également punis de mort.

'Xxf_ Les deux chambres et le roi détiennent le podggislatif. Cette «loi inique» profite aux Iégiwars.

bl K, pp. 7/25.

bdil - cf, préface, K., pp. 10/28.

bV Cf. Voisé,loc. cit, p. 127. Nous ajouterions : ni son esprit aimatoavivial et ludique.

VK, pp. 23/41.

YT Modrevius interpelle avec colére «ces hommes dadyair» que sont les niais courtisans. (K., pp14B).
Qui sont_ils donc pour croire «que les philosophes,juristes et ceux qui usent de la raison sortés de leur
ceder?»lpid.).

bovit Querela(1546),0pera omniat. 11, p. 135.
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